10 frdgor om de ungas politiska deltagande*

Lasse Siurala

(1) Har de ungas politiska aktivitet polariserats?

"Ungdomen i Finland tycks vara klart och tydligt tudelad. Den ena delen rostar i riksdagsval,
den andra gor det inte. Den ena delen &r i ndgon man intresserad av politik, den andra inte.
Den ena delen pratar om valen med andra manniskor, den andra goér det inte. Den ena delen
ar antingen med i olika medborgarorganisationers verksamhet eller har atminstone en
bindning till sddana. Den andra delen har det inte.”?

e Hur tydlig 4r d& en sadan har tudelning? Ar det frdga om en polariseringsprocess
mellan tva kvalitativt motsatta ungdomsgrupper: de som vill och kan bevaka sina
egna intressen, och de som saknar vilja och formaga? Kan man da i langden havda
att en representativ demokrati omsatts i praktiken?

e Vilka ar da de kriterier enligt vilka de unga indelas i dessa tva grupper: vilka faktorer
indelar de unga i aktiva och passiva? Ar det mojligt att paverka den passiva delen?

(2) Varfor okar intresset for politik, men inte rostningsaktiviteten?

Ar 1979 var de ungas rostningsprocent 75%, men ar 1999 endast 53% och ar 2003 54%. |
senaste kommunalval var de ungas réstningsprocent i Helsingfors 36. Det har ar en allméan
europeisk trend. Samtidigt har enkater pavisat att de ungas intresse for politik har dkat. Ar
1991 svarade 40% att de ar ganska eller synnerligen intresserade av politik, medan
motsvarade siffra &r 2003 var 54%. Det har ar ocksa en allman europeisk trend.

e Vad ar det dd som dessa trender talar om?

e Hur kunde man, i en mobilisering for réstning, utnyttja det faktum att de ungas

intresse for politik har tilltagit?

(3) Varfor ar de unga i 13-arsaldern intresserade av politik, men i 18-
arsaldern passiva valjare?

Anne Halsall® har undersokt engelska ungdomars relation till politiken. Enligt henne ar de
unga i aldern 13-15 ar fortfarande intresserade av politik trots att de redan da har borjat hysa
misstro mot politikerna. Enligt forskaren &r det i aldern 15-18 ar som denna misstro blir
starkare och leder till att 18-aringarnas rostningsiver redan gatt forlorad. Varfor svalnar
intresset for politik i aldern 15-18 ar? Vad borde goras for att intresset skulle bibehallas och
forstarkas?

e Ligger det ndgot i Anne Halsalls analys, da hon sager, att (1) man borde fa ratt att
rosta som yngre, (2) att det borde finnas flera kandidater i samma alder, vilka man
kunde identifiera sig med och lita pa, och (3) de ungas erfarenheter av delaktighet
borde vara atskilligt fler: "Det som ser ut att vara politisk apati hos de unga kan vara
en reaktion pa att de inte har mojligheter att paverka™?



(4) Hur skall man stélla sig till dem som av Overtygelse later bli att rosta?

Undersokningar visar, att en betydande andel som later bli att rosta faktiskt gor det som en
overlagd och medveten protest. De later inte bli att rosta av den orsaken att de inte skulle
finna ratt parti eller en kandidat som motsvarar deras egna asikter, utan darfor att de anser,
att en representativ demokrati inte for fram medborgarnas intressen.

e Hur borde man da forhalla sig till detta fenomen: organisera en aggressiv
dvertalningskampanj i stil med "bara dumbommar later bli att résta” eller godvilligt
avsta fran forsok att omvanda dem?

e Utgdr de som av Gvertygelse later bli att rosta ett nodvandigt ont inom systemet eller
ett allvarligt uttryck for att det representativa systemet inte langre i tillrackligt hog
grad for fram medborgaropinionen?

e Borde man, i det senare fallet, géra nagot vasentligt for att forbattra mojligheterna till
direkt paverkan — sarskilt for de unga (offentlig legitimering av dem, 6ppnande av
mojligheter, storre offentligt stod for direkt paverkan osv)?

(5) Ar partierna ens intresserade av sina ungdomsorganisationer?

Den belgiska forskaren Marc Hooghe* havdar, att partierna inte i vara dagar hyser alltfor
stort intresse for sina ungdomsorganisationer, och detta av manga orsaker: (1) de unga
rostar ofta 'alltfor’ radikalt (pa vanster- eller hdgerkanten (i Finland Tony Halme)) och stoder
inte de stora partierna, (2) till foljd av demografiska férandringar har de unga blivit en
forganglig naturtillgng i vilken det foljaktligen inte I6nar sig att investera, (3) partierna verkar
numera i allt storre utstrackning via medierna, vilket gor att medlemskarens och likasa
partiernas ungdomsorganisationers betydelse jamte satsningarna pa dessa blir mindre och
(4) att ungdomsorganisationerna behévs endast for att fostra en elit inom partierna, varfor
det inte heller langre finns nagot behov for massrekrytering. Det handlar alltsa inte om varfor
de unga inte &r intresserade av politiska ungdomsorganisationer, utan om att partierna inte
ar intresserade av sina ungdomsorganisationers stod.

e Hur langt haller analysen streck? Ifall det var sa har, vad borde man gora for att
aterstalla de politiska ungdomsorganisationernas 'auktoritet'? Och ytterligare, pa
vilket satt skulle d& ungdomsorganisationernas gatutrovardighet — som en
paverkningskanal att ta pa allvar (och inte endast som ett ledarutbildningsprogram
for partierna) — 6ka i de ungas 6gon?

(6) Naggar de nya/alternativa formerna for deltagande den representativa
demokratins legitimitet och verksamhetsmoéjligheter i kanterna?

Bland ungdomen har sadana former av deltagande tilltagit som t.ex livsstils- eller
livsformspolitik, aktivism och ensaksrorelser (krigsmotstand, kritik av kapitalismen, alternativ
globalisering, miljon, djurens réattigheter, konsfragor..), paverkan via natverk och kulturella
uttryck. Men vilket ar da forhallandet mellan dessa paverkningssétt och paverkan via den
representativa demokratin? Man kan framfora tre tolkningar: (1) nya former for deltagande
ersatter paverkan via den representativa demokratin ('erosion’), (2) de nya formerna
kompletterar de representativa systemen med nya teman och aktérer ('komplement’) och (3)
de olika formerna for deltagande forekommer oberoende av varandra (‘'oberoende’).
e FOr erosion talar det faktum att minskningen i réstningsaktiviteten har intraffat
samtidigt som de unga har bdrjat uttrycka sig via nya kanaler och ny praxis: aktivister
och livsformspolitiker kanner inget behov av att résta?



e Oberoende-tolkningen far i sin tur stéd av en undersékning fr&n Spanien®. |

november 2001 inledde studenterna massdemonstrationer mot regeringens
universitetslagstiftning, som upplevdes som en férsdmring av de studerandes
stallning. | november 2002 sjonk oljetankern Prestige utanfér Galiciens kust och
reparationen av skadorna ankom i stor utstrackning pa medborgarrérelserna och
medborgarna, da regeringen inte sjalv skred till tillrackliga atgarder, och i februari
2003 utbredde sig 6ver hela landet en omfattande protestvag mot kriget i Irak, vilken
i synnerhet aktiverade de unga. Enligt undersokningarna hade dessa handelser anda
ingen inverkan pa réstningsaktiviteten i de riksomfattande och lokala val som foljde
pa handelserna, eller pa det stéd som kom regeringspartierna till del.

e Komplement-tolkningen far stod av de finska politiska forskarna. Villiina Hellsten
anser, att radikalismen inte bryter ned rostningsaktiviteten, utan att den snarare
utvidgar den politiska repertoaren till nya arenor inom det politiska monstret och
medfér alternativa varlds- och betydelsetolkningar samt nya former for véaxelverkan®.
Enligt Pia Lundbom kan konventionella och icke-konventionella medel for politisk
verksamhet forekomma vid sidan av varandra i individens repertoar och de har i den
polisiska diskussionen tagit upp samtalsdmnen som traditionellt inte har férkommit
dar’.

e Forekommer det d& kanaler fran medborgarrérelserna till partierna?

(7) Ar de ungas nya forhaliningssatt till politiken ett séatt att géra narr av
den?

Kari Paakkunainens uppfattning ar att de ungas forhallningssatt till politiken har férandrats pa
sa satt, att den inte langre praglas enbart av avsky for 'de politiska fjartarna’, utan en
installining som beaktar politiken och som praglas av 'flexibilitet, spelanda och ironi’. Den
postmoderna tidens osakerhet avspeglar sig i de ungas forhallningssatt till politiken; man
provar olika perspektiv pa politiken, rostar situations- och kanslobaserat, spelar vid behov
den dygdiga medborgaren, drar de politiska forskarna vid nasan i de svar man ger pa
enkaterna och forhaller sig latt ironiskt till de politiska fragorna. P& samma gang kommer nya
drag till synes i de unga aktivisternas verksamhet: kortsiktig entusiasm, halligang, humor,
kollektivitet och kreativitet. Vuxna och politiska veteraner har svart att forsta, varfor det ar en
fest d& de unga tar gatorna i besittning ("reclaim the streets party”, "to resist is to create”) och
varfér de unga i sin anti-Bushdemonstration i London (hésten 2003) demonstrerade genom
att dansa, spexa och vifta med roliga banderoller.

e Arinte just det att géra narr av politiken, att man inte forhaller sig allvarligt och
langsiktigt till den, utan ironiskt lattsamt?

e Ardet pakallat att man aterstéller disciplinen och respekten eller att man gar med i
de nya formerna: forstaelse, utrymme, tolerans, stod, godkannande, samarbete?

o Geoffrey Pleyers® som forskat i de ungdomar som deltagit i Attacs verksamhet kallar
dem ‘fria elektroner’, personer som inte gar med pa att bli delar i systemet, utan som
ar funktionella enheter som impulsivt och utan styrning flyger omkring fran en plats till
en annan: kan man utgaende fran en sadan verksamhetsmodell bygga upp ett
demokratiskt fungerande system?

(8) Varfor pratar man inte politik hemma?

Edward Horowitz som forskat i politisk socialisation i familjer séager att demokratiskt
beslutsfattande tillsammans med kommunikativitet och en reflekterande installning i
hemmets atmosfar forstarker de ungas politiska aktivitet.



e Varfor dryftar man inte olika fragor hemma, varfor pratar man inte politik eller varfor
pratar man inte 6verhuvudtaget?

(9) Varfor behandlar man inte politiska fragor i skolorna, pa
ungdomsgardarna och andra arenor for fostran?

Marjatta Bardy har sagt, att vara dagars unga inte har tillrackliga mojligheter att dryfta fragor
som t.ex.: "Vem ar jag? Vad onskar jag av mitt liv? Vad skall jag bli?” Kritiska skolforskare
(bl.a. Civic-undersokningen) gor gallande, att "behandlingen av politiska och moraliska fragor
i Finland lamnats for fafot pa det institutionella planet.” Ett aktivt medborgarskap forutsétter
férutom den faktabetonade beskrivningen av den representativa demokratin som ges i
skolans undervisning i samhallslara dven begrundande och diskussion pa eget initiativ
gallande de politiska och moraliska fragor som ligger till grund for beskrivningen, likasa
vackande av motiv for samhallelig paverkan, évning i fardigheter for deltagande samt
positiva erfarenheter av att det I6nar sig att delta.

o Den kommunala ungdomsverksamheten har i egenskap av 'offentlig fostrare’ i detta
sammanhang en forpliktelse, men vad kunde ungdomsorganisationerna, i synnerhet
de politiska ungdomsorganisationerna tillsammans eller skilt for sig i samverkan med
ungdomsverksamheten, eventuellt &ven med andra férvaltningsenheter (skolan) goéra
for att utveckla de ungas dryftande av moraliska, samhaélleliga och politiska fragor?

(10) Varfor far politiken inte fotfaste i den ungas vardag?

Juha Suoranta® sager, att fostrarna bor uppsoka de platser "dar kampen om verklighetens
betydelser faktiskt fors”. Harmed avser han den kulturella miljé i vilken dagens unga lever:
medier och fritidsintressen. | de kulturer som utformas av medierna bildar de unga sina
uppfattningar om vad som ar ratt och oratt, vad som ar vart att strava efter, vad som inte ar
det, hur det lI6nar sig att handla, och hur det inte |6nar sig att handla. De budskap som
inverkar pa dessa uppfattningar forekommer som 6ppna eller i hdg grad dolda budskap. |
varje fall — for att citera Suoranta — har kulturen 'medialiserats’ och fostran forflyttats fran
fostringsinstitutionerna till mediekulturens omrade. Fritidsintressena igen &r
hobbyverksamhet dar man ofta enbart efterstravar individuell férnojelse, slar rekord eller
spelar for poang. Vilket slags politiskt innehall produceras pa dessa arenor?

e Hur viktigt ar det att kunna 'lasa mediekulturen’ (att kritiskt utforska mediekulturens
budskap)? Varfor kan ett fritidsintresse inte ha en politisk dimension? Hur kan
politiska ungdomsorganisationer med sitt budskap fa fotfaste i den ungas vardag?
Och hur kan det kommunala ungdomsvasendet utveckla 'laskunnighet i
mediekultur’'?

! Fragorna baserar sig till vissa delar p& den forskarkonferens fér EU och Europaradet som anordnades i
Strasbourg 24 -29.11.2003 "What about political youth participation?” och en version av ovanstdende artikel
har publicerats i tidningen Nuorisoty® 3/2004.
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